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DESTIN DE L’IMPARFAIT DU SUBJONCTIF
EN PICARD

On sait qu’'en francais le mode subjonctif posséde quatre temps:
le présent, I'imparfait, le passé et le plus-que-parfait. Si nous nous réfé-
rons au § 369 (p. 316), intitulé « Morphologie », de la Grammaire du
francais classique et moderne de Wagner et Pinchon (*), nous lisons:
« Chacun de ces temps comporte deux formes : une simple et une com-
posée. L’ensemble constifue quatre séries de formes. » Dans un tableau,
ces grammairiens, retenant le verbe aimer & l’actif, opposent la forme
simple du présent: que jaime et celle de l'imparfait : que jaimasse,
aux formes composées du passé : que j’aie aimé et du plus-que-parfait :
que j’eusse aimé. Pour le passif du méme verbe, 'opposition est la
méme, d’'une part, présent : que je sois aimé et imparfait : que je fusse
aimé (pour les formes simples) et d’autre part, passé : que j’aie été aimé
et plus-que-parfait : que jeusse été aimé. Mais, comme le soulignent
Wagner et Pinchon (p. 317) : « les termes de présent et de passé carac-
térisent trés mal I'opposition de la forme simple et de la forme compo-
sée qui confrontent un procés en cours et un procés achevé ». Ils insis-
tent sur le fait (p. 317, § 370) que «la valeur propre du subjonctif
résulte de l'opposition dans laquelle ce mode se trouve par rapport a
T'indicatif ».

Ces considérations sur la valeur du mode subjonctif conduisent
Barral (?), citant Guillaume, a écrire (p. 59) : « Le mode subjonctif, ne
marquant pas la distinction des époques, est a la vérité un mode intem-
porel. » Par ailleurs Barral (ouvr. cité p. 60, note 2) précise que le
subjonctif présent est prospectif et que le subjonctif imparfait est
rétrospectif.

Il n’y a donc aucun parallélisme entre le présent et I'imparfait du
subjonctif d’une part et le présent et 'imparfait de 'indicatif d’autre
part.

(1) Paris, Hachette, 1962, 640 p.
(2) Limparfait du subjonclif. Etude sur Uemploi et la concordance des temps
du subjonctif, Paris, Picard, 1980, 627 p.
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A propos de I’emploi des temps du subjonctif, la plupart des gram-
mairiens de notre époque se montrent préoccupés. C’est ainsi que Fer-
dinand Brunot et Charles Bruneau, Précis de grammaire historique de
la langue frangaise (%), traitent, dans deux paragraphes (710 et 711), de
la « mort de l'imparfait du subjonctif » en analysant les causes de la
disparition de ce temps « déja perceptibles au XIX¢ siécle » (précisent-
ils) et qu’ils concluent par cette phrase sans appel : « C’est donc & la
fois pour des raisons de forme et de sens que ce temps a été abandonné. »

Mauger (*) pousse un peu plus loin ’analyse en distinguant le fran-
cais écrit du francais parlé : « On notera d’ailleurs que, méme dans le
francais écrit, I'imparfait et le plus-que-parfait du subjonctif devien-
nent rares et ne s’emploient guére qu’a la troisiéme personne du singu-
lier. Quant au frangais parlé, il évite, dans tous les cas, I'imparfait et
le plus-que-parfait du subjonctif ».

Certes, si pour le francais parlé on peut admettre (du moins dans
certains cas), la disparition des deux temps cités par Mauger, la situa-
tion est toute différente en ce qui concerne l’écrit. Barral, dans sa thése
magistrale (cf. supra note 2), a montré qu’au contraire I'imparfait du
subjonctif était encore bien vivant chez les écrivains francais du XXe
siecle. En s’appuyant sur les ceuvres des auteurs qui ont obtenu le prix
Goncourt depuis 1903, il fait une éclatante mise au point qui va a l’en-
contre des affirmations des grammairiens qui annoncaient I’abandon de
ce temps dans la langue écrite (%). ’

Si, pour le francais, le probléme de ’emploi du subjonctif impar-
fait, aprés une démonstration aussi pertinente que celle de Barral, ne
se pose plus, il nous parait intéressant, en revanche, d’examiner le
destin de ce temps en picard (%). Jusqu’'a présent, seul notre collégue
Jacques Chaurand, dans un article intitulé Feu Pimparfait du subjonc-

(3) Paris, Masson, 1937, 794 p. — Cf. pp. 455-456.

(4) Grammaire pratique du francais d’aujourd’hui, Paris, Hachette, 1968, Cf.
p. 256 et 534.

(5) Nous relevons, chez Barral (p. 605), cette phrase-clé : « Si en effet la langue
écrite reste encore et avant tout l'expression de la pensée et le moyen le
plus durable de sa transmission, la perte définitive et totale de l'imparfait
du subjonctif serait grave ».

(6) Dans le cours de cet article, nous emploierons les abréviations d’usage cou-
rant dans les grammaires francaises et, en particulier, subj. pour subjonctif,
impf. pour imparfait et accessoirement plus-que-parf. pour plus-que-parfait.
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tif () a opéré quelques incursions dans le parler picard de la Thiérache
et du Laonnais.

I - L’imparfait du subjonctif en ancien picard

Il ne nous semble pas utile d’insister sur les formes et sur ’emploi
de ce temps en ancien picard. Son sort est lié a celui de ce méme mode
en ancien francais. La seule différence, entre le dialecte francien et le
dialecte picard, se situe au niveau de la morphologie (8). On notera, a
cet égard, chez Robert de Clari, par exemple, la présence des impf. du
subj. en -aisse, correspondant exactement aux impf. du subj. en -asse du
francais (ex. venjaissent - 3¢ pers. du plur. de venger) (?).

IT - L’imparfait du subjonctif en moyen picard

C’est a partir du moyen picard que nous observons les faits les plus
significatifs. Dans une premiére partie, nous verrons comment sont
appliquées, dans le dialecte, les régles de concordance en usage en fran-
cais. Puis, dans une seconde partie, nous examinerons les cas ou ces
régles ne sont plus respectées (19).

(7) Dans la revue Le Francais moderne, juillet 1960, pp. 161-170.

(8) On relira, & ce sujet, les pages 129-142 que Gossen consacre & la conjugaison
dans sa Grammaire de l'ancien picard (Paris, Klincksieck, 1970) et éven-
tuellement les pages 91-93 de l'ouvrage du méme auteur Die Pikardie als
Sprachlandschaft des Mittelalters (Graphische Anstalt Schiiler Biel, 1942).
Accessoirement, on se reportera aussi & l'article de Michel Dubois Sur une
formation du subjonctif dans le picard médiéval, in Nos Patois du Nord
n° 9-10, juillet 1963 - janvier 1964, pp. 29-35, article consacré essentiellement
au subjonctif présent.

(9) Nous renvoyons ici & 'excellente Grammaire de Vancien francais de Gérard
Moignet (Paris, Klincksieck, 1973, 441 p.), pp. 77-82, par. II qui porte le
titre « L'imparfait du subjonctif », et aux pp. 243, 247, 2563 et 254.

(10) Corpus des textes du moyen picard (XVI®-XVIII® siécles), avec les sigles

utilisés. Les textes des XVI¢ et XVII® siecles figurent dans l'ouvrage de
L. F. Flutre, Le Moyen Picard (Amiens, S L P XIII, 1970), Voici ces textes
avec les sigles repris 4 Flutre. Ces derniers seront suivis des numeéros de
vers (ou de lignes) et des pages.

Des fill’qu’al n’ont point grament d’honte = F

L’Enjollement de Coula et Miquelle = E

Discours du curé de Bersy = B
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a) Emploi normal de Vimparfait du subjonctif.

Rappelons, qu’en francais, 'impf. du subj. s’employait réguliére-
ment dans la subordonnée quand le verbe de la principale était au
passe.

Pour des raisons qui s’expliqueront par la suite, nous envisageons
successivement les auxiliaires et les autres verbes.

Avec le verbe « avoir », nous relevons : o zeu dy qu’il eu ja préque
un en E 107, p. 91 (on aurait dit qu’il eGt déja presque un an).

Avec le verbe « étre » : encor si al éto puchelle, u bien qu’al fuche
en pau pu belle E 118, p. 27 (encore si elle était pucelle ou bien qu’elle
it un peu plus belle).

Avec le conditionnel présent : Je voroi quant ¢ mi qu’o ne fuchié a
rien H 116, p. 159 (je voudrais, quant & moi, que vous ne fussiez tenu a
rien). — Et je pensois qu’i fuschient eguevlé de fin D 2, 87, p. 146 (et je
pensais qu’ils fussent égueulés de faim). — Et frappa tant qu’il fut lasse
Cot 110, p. 379 (et frappa jusqu’a ce qu’il fat fatigué). — Alors que che
gros lourdeau fut den U’bran jusqu’a Uatriau jusqu’a qui fut soir Cot 103,
p. 117 (alors ce gros lourdaud fut dans 'excrément jusqu’au cou jusqu’a
ce qu’il Gt soir).

Avec le plus-que-parf. du verbe « étre », qui a recours & l'auxiliaire
« avoir » pour former ses temps composés, nous relevons: Os n’n’eut
rien sceu dens no village, n’euch’ été tout ch’carillonage de La Rue, 87,
p. 217 (on n’elt rien su dans notre village, n’elit été tout ce carillonnage).

Le mariage de Jeannin et Prigne — M et S M

Deux dialogues de trois paysans picards — D 1 et D2

Logement de gens d’armes ¢ Haom = H

Les textes du XVIII® siécle sont : Deux poémes en patois picard du

XVIII¢ siécle, in « Mélanges de Linguistique et de Littérature romanes
offerts &4 Mario Roques », Paris, Didier, 1950, tome I, pp. 83-94 = de La
Rue - Fernand Carton, Francois Coltignies dit Brile-Maison (1678-1740),
Arras, S D P VII, 1965 = Cot - Dialogue entre deux paysans de Picardie sur
la ville et la cathédrale d’Amiens, in « Textes littéraires picards du XVIII®
siecle » publiés par René Debrie, Amiens, C E P XXVI, 1984, 69 p. = Dialo-
gue - Chanson compliment picard (17¢-18° s.), in Revue Eklitra 19, 1985,
p. 29 = Chanson - Prosne du Magister d’Achicourt, in « Nos Patois du
Nord », juillet 1965, pp. 25-30 = Prosne - Textes divers dans « Comm’y -serre
Gueuvernon » par René Debrie, Amiens, C N D P, 1981, 64 p, = Gueuvernon.,
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Avec les autres verbes: n't’ai jpoint défendu encor’hiére qu’jé
n’volé point absolument qu’té m’donich’ com’cha du tourmen? F 272,
p- 35 (ne t’ai-je pas encore défendu hier que je ne voulais absolument
pas que tu me donnasses ainsi du tourment ?). A cette conjugaison des
verbes du premier groupe (en -er), ajoutons ce plus-que-parf. : Y! euche
bien volu qu’ Ueuché to boutté E 18, p. 46 (il aurait bien voulu que vous
T'eussiez aussitét fait entrer).

Avec des verbes du troisiéme groupe, nous citerons : Et si quécun
estd curieux qui voliche savoir encor’mieux E 312, p. 37 (et si quelqu’un
était curieux au point qu’il vouliit savoir).

Avec un verbe au conditionnel présent dans la principale : jvoré
qu’un fasiche eun’ défense F 42, p. 23 (je voudrais qu’on fit une défense).

Dans I'exemple qui suit, le plus-que-parf. de la subordonnée, apreés
un verbe au présent dans la principale, se justifie s'il se référe a une
action passée : feut mordi men fiu comper qui leuchtent été pu d’chong
chents Dialogue, 27 (il faut morbleu mon {fils, mon compére, qu’ils
eussent été plus de cing cents).

Citons un plus-que-parf. bien a sa place : avant que fuchéje venu
0 Z’avoéme coire déle misére Gueuvernon, 13 (avant que vous ne fussiez
venu, nous avions encore de la misére).

Tous ces exemples, empruntés aux textes du moyen picard, mon-
trent a I’évidence que l'impf. du subj. (et accessoirement le plus-que-
parf)) suit les régles d’emploi du francais classique.

b) Emploi du subjonctif imparfait en lieu et place du présent du
méme mode.

Autant que faire ce peut, nous suivrons ici la chronologie des
ceuvres auxquelles nous avons recours (cf. supra note 10).

Avec le verbe «avoir»: Allon! i fau vous contentez, encor’que
in’euch’ point d’volonté F 196, p. 31 (Allons! Il faut vous contenter,
bien que je n’en aie nulle envie).

Cette substitution du présent par l'impf. s’étend aux formes de
I'impératif présent dés le XVI® siécle : Allez, pou cha n’euchez poin peur
F 299, p. 36 (allez, pour cela n’ayez point peur). — O z’étes morbleu les
plus braves Fanmes qui gn’euche d’ichy d Paris Chanson, 29 (vous étes
morbleu les plus gentilles femmes qu’il y ait d’ici & Paris). — Quoiqw’ 1
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n’euche poén la maille, i s’fach’t Gueuvernon, 29 (bien qu'il n’ait pas la
maille, ils se fachent).

Avec le verbe «étre»: Et §'té U'di: jai chen f6s pu quiére dé
m’passer d’pain qué t’fuche lostiére F 294, p. 36 (et je te le dis : je pré-
fére cent fois plus me passer de pain plutdét que tu soies une fille de
rien). — Adieu, Tonnett’ mé r’vénez y eun’ aut’fé a pu grand losy avecq
trdé quate ed vos compagnes qu’a n’fuch’point comme Marie Madeleine
F 254, p. 34 (adieu Toinette, mais revenez-y une autre fois a plus grand
loisir, avec trois ou quatre de vos compagnes qui ne soient pas comme
Marie-Madeleine). — Je crain que che fuchien encoire ché diallotain
E 226, p. 56 (je crains que ce ne soient encore les diablotins).

Deés le XVII® siécle, I'impératif présent tire ses formes, non plus du
subj. prés., comme le voudrait la logique, mais du subj. impf. (1) :
Fuchiez le bien venu E 325, p. 61 (soyez le bienvenu). — N’en fuché
poen en soen, en foai boenne fricasse H 410, p. 173 (n’en soyez pas en
peine, on fait bonne fricassée). — Al veut qu’o 2’en jouiche tranquill’
qu’o 2’y fuche libre d’prier plu d s’mode Gueuvernon 28 (elle veut qu'on
en jouisse tranquillement et qu’on soit libre de prier Dieu a son gré). —
Y feut qu’i fuch’ ein gran ignoren Gueuvernon, 28, 29 (il faut qu'il soit
un grand ignorant). — N’peut mieu étre récomparé gu’d mou brave
Monsieu Necker, quoque c¢’monsieu Necker fusche ein haut capiau et
quy n’yen eusche point ein paradis Prosne, 29 (ne peut étre compare
qu’a notre brave Monsieur Necker, bien que ce M. Necker soit un grand
personnage et qu'il n'y en ait pas en paradis). Dans cet exemple, nous
noterons, outre la substitution du prés. par I'impf. du subj. au verbe
« étre », celle qui touche le verbe « avoir ».

Pour compléter ces citations, relevons des exemples d’emploi du
plus-que-parf. en lieu et place du subj. passé avec des verbes du pre-
mier groupe de conjugaison a la voix active : Quez perfidie d’ko! en
entandi qui n’a poén d’cesse qu’i n’les euche renverché (quelle perfidie
de chat ! Tandis qu'il n’a de cesse qu’il ne les ait renversés). — Y feut
qu’o Veuchonche rudemen offensé Gueuvernon, 28 (il faut que nous
l'ayons grandement offensé).

Avec la voix passive, nous constatons aussi la substitution du prés.
du subj. par I'impf. du méme mode : Ne per poen tein otieu, qu’i ne soy

(11) Faute d’exemples & l'appui, nous ne pouvons affirmer si cette substitution
se produit deés le siécle précédent,
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déreubé et que ché diallotain fuchien trés bien dobbé E 114, p. 51 (ne
perds pas ton outil, qu’il ne soit dérobé et que les diablotins soient trés
bien frappés). Ce dernier exemple est intéressant parce qu’il traduit
I’hésitation possible entre la forme influencée par le francais: soy (et
non fuche) et la forme picarde qui est celle de 'impf. du subj. — Je pri
a sin Miqué et (d) sinte Thunette que ne fuchié mengé de leu ny d’ermi-
nette E 120, p. 51 (je prie saint Michel et sainte Antoinette pour que
vous ne soyez point mangés par les loups ou les « herminettes »). —
N’é-ti poen vo Patron et Advoca enver Diu, pour empequé que ne fuchié
poen mengé de ché leu B, 6, 7, p. 69 (n’est-il pas votre Patron et votre
Avocat aupres de Dieu pour empécher que vous ne soyez mangés par les
loups). — J’ai tojors crainte eq’sus chel’route os n’ayoéte eu queugue
déroute : ou bien qu’en g’min d travers camps, os 'n’vos fuchiez treuvé
bien r’cran de La Rue, 14, p. 201 (j'ai toujours peur que, sur la route,
vous n’ayez eu quelque déboire : ou bien qu’en chemin a travers champs
vous ne vous soyez trouvé bien fatigué).

Avec d’autres verbes a la voix active : Vrémen je jure que tou vo
bien, qui son chou chelle terre ne viendron poen, si vou ne donnai un
saiquoy a vo Pasteur et que ne vinchié foére vo offrende legeremen B,
22, p. 70 (vraiment je jure que tous vos biens qui sont sur cette terre ne
prospéreront point si vous ne donnez un petit quelque chose a votre
Pasteur et si vous ne veniez faire votre offrande facilement). — Si
hardy, qu’enne fille rechus’ou fich’ en don del valeur d’enne aguille. ..
st hardy, qu’en guerchon oziche li béyé a deu foi 1é talon SM 828, 830,
pp- 126, 127 (s’il y a a redire qu’une fille recoive ou fasse un don de la
valeur d'une aiguille... §’'il y a & redire qu’'un garcon ose lui regarder
par deux fois les talons). Les formes rechus’, fich’ et oziche appartien-
nent au subj. impf. — Monsieu veu que t'en soi du tou débadrouillé
s’a-ti-di par troi foi, querman s’entroublié, qu’'on y tinche le main *et
qu’y fais qu’en y voiche B 565, p. 182 (M. le maire veut que tu soies du
tout nettoyé, a-t-il dit par trois fois, craignant de l'oublier, qu’on y
tienne la main et qu’il faut qu'on s’en aille). La forme tinche est la
troisiéme personne du subj. impf. de « tenir ». Dans ’exemple qui suit
un probleme se pose: Ne vo hatté poen tro qu’o n’euchié foay chela
E 96, p. 50. Flutre traduit : « ne vous hitez point trop que vous n’eussiez
fait cela » et précise : « c’est-a-dire d’en avoir fini avec cela ». Cepen-
dant cette forme du subj. plus-que-parf. peut étre la substitution d'un
passé du méme mode : « ne vous hatez point trop avant que vous n’ayez
fait cela ». Selon la concordance des temps classique, la présence d'un
prés. dans la principale devrait entrainer celle du subj. passé dans la
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subordonnée. Mais il est évident que les deux temps du subj. sont
possibles. Tout dépend, en effet, de la pensée que le locuteur veut
exprimer. Le subj. passé laisse place & la possibilité du fait alors que le
plus-que-parf. n’exprime qu’une simple éventualité. Ce sont la des
nuances importantes que la confusion des temps est bien incapable de
rendre. Quoi qu’il en soit, les exemples que nous fournissent les textes
littéraires du moyen picard attestent, a I’évidence, que cette confusion
va en s’affirmant et, qu’en particulier, avec les auxiliaires « avoir » et
« étre », seuls ne subsistent pratiquement que les formes du subj. impf{.

III - L’imparfait du subjonctif en picard moderne et contemporain

Nous adopterons, pour cette période qui couvre les deux siécles, le
XIXe et le XX¢, un plan quelque peu différent de celui que nous avons
suivi pour le moyen picard.

Parmi les écrivains de la premiére moitié du XIX siécle susceptibles
de nous aider a suivre le destin de l'impf. du subj. il en est un, sans
aucun doute, qui par la richesse de son ceuvre et la variété de son style,
nous offre une documentation de premier ordre. Il s’agit de Pierre-
Louis Gosseu (!2).

a) Le subjonctif imparfait chez Pierre-Louis Gosseu.

1° Emploi classique de ce temps.

Avec le verbe « avoir » : Comme il aroi foét a tous U'z’eutes, puss’
qut voloi g’chés einfants y 2’ eussient quite cose d’honnéte AL, p. 24
(comme il aurait fait a tous les autres, puisqu’il voulait que les enfants
eussent quelque chose d’honnéte).

Avec le verbe « étre » : Mi j’aroi pu quier qui Umeing’sient d’vant
tous chés geins, pour qu’ein ein fuche bien asseuré A L, p. 75 (moi j'au-
rais préféré qu’ils le mangeassent devant tout le monde pour qu’on en
fat bien certain). Remarquons dans cette phrase, en passant, I’emploi
classique du subj. impf. du verbe « manger ».

(12) Les Anciennes et Nouvelles Letlres picardes de 1846-47 (reprint in « Pierre-
Louis Gosseu écrivain picard », Amiens, CEP X, 1980) et les quelques
lettres retrouvées récemment dans le journal « Le Guetteur » de la fin de
l'année 1869 ont é&té dépouillées intégralement. Pour la commodité de
l’exposé, les sigles A L (Anciennes lettres), N L (Nouvelles lettres) et 3 L
(Troisiéme série du « Guetteur ») seront utilisés.
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Avec les autres verbes : Y foroit mieux qui z'ermesischien d'ieu
piache A L, p. 1 (il faudrait mieux qu'ils les remerciassent de leur place).
— El l'aroi yeu quier qu'nous vienssient |'y ermeurer aussi AL, p. 92
(elle aurait préféré que nous vinssions y demeurer aussi). — Et cha
s'pouv'roi bien g'vous mé |'|'y atteindérient coére longtemps N L, p. 89
(et cela se pourrait bien que vous n'attendissiez la encore longtemps) (1&).

2° Emploi du subjonctif imparfait en Ueu et place du subjonctif
présent.

Chez Pierre-Louis Gosseu, nous avons relevé de trés nombreux
exemples de cet emploi aussi bien avec les verbes auxiliaires qu'avec
les autres verbes. Nous ne retiendrons donc ici que les exemples les plus
caractéristiques.

Avec le verbe «avoir»: Et n' croyez pou gu'einne eusse €rien a
s'erproucher AL, p. 34 (et ne croyez pas qu'on ait rien a se reprocher).
— Quoiqu'vous eusschien (u) eine garoule d'moins vous étes tout d
'meume seur d |'I'y arriver NL, p. 53 (quoique vous ayez une jambe de
moins, vous étes tout de méme sdr d'y arriver). Et puis dans cette
proposition indépendante exprimant un souhait - Pourvu qui gn'eusse des
tiots queinj'meints A L, p. 42 (pourvu qu'il y ait des petits changements).

Avec le verbe «étre » : AU' vut g'cha fuche avu du s¢ AL, p. 90
(elle veut que cela soit avec du sel). — Quoiqu'cha fusse (5) bein avain-
tageux tout d'meume d'aouir vo r'cordage  cha fra vV meume affouére
AL, p. 14 (quoique cela soit bien avantageux tout de méme d'entendre
votre reportage cela fera la méme affaire). — Un bonnet blainc,
ch'est tout chu qu'i g 'nia d'pus bieux  qui fuchient noerdes... N L,
p. 14 (un bonnet blanc, c'est tout ce qu'il y a de plus beau qu'ils

(13) Chez Jean-Louis Gosseu, écrivain pamphlétaire et adversaire politique de
Pierre-Louis, nous trouvons des emplois analogues : ex. vou srien toujours
sul dou d'ché préfai qui n'pourien pu s'ermué deinne sillabe sans qu'vous y
trouvessien ardire, lettre picarde n° 6 du 14 septembre 1848 parue dans « Le
Journal de Saint-Quentin » (vous seriez toujours sur le dos des préfets qui
ne pourraient plus se remuer d'une syllabe sans que vous y trouvassiez a
redire).

(14) Pour comprendre la présence simultanée et concurrentielle de eusse et
eusschien chez Gosseu, on se reportera a notre article : « L'alternance
phonétique ch/s en Vermandois et en Picardie septentionale », iN « Revue de
Linguistique romane» de janvier-juin 1983 (pp. 103-120).

(15) La remarque faite a la note 14 supra pour eusse/eusschien (ou mieux eusse/
euche, eussien/euchien) est valable iCi pour I'alternance fusse/fuche.




































